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PODER JUDICIARIO
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AUDITORIA -
[ contra o acusado Edgar de Aquino Duarte, de forma que, mais u-
sa vez, pronuncia-se o "non liquet".

Um ultimo tema juridico merece, ainda, ser apre-
ciado, ainda que como homenagem a Defesa.

£ que se sustentou, em Plenario, ser de nenhuma
valia a prova produzida no I.P.M., por inquisitoria, senac se
-¢ guando ratificada em juizo, o que nado teria havido na es

pécie em apreciagao.
Data venia, carece de razao a Defesa.

‘Em primeiro lugar, cumpre fazer notar que a prova
produzida nestes autos, especialmente no IPH, se divide em pro

va documental, prova testemunhal e confissoes.

A prova documental, evidentemente, por sua pro-
pria natureza, dispensa renovagao. Pode a prova documental ser
objeto de providéncias judiciais, na instrugao, sem duvida; e
isso ocorre, com frequencia, como, in exemplis, quando contes
tada formal ou substancialmente ( seguindo-se incidentes de
falsidade, pericias, "conferéncias®, etc. ete. ). Ndo é essa a
especie dos autos, onde, em momento algum, se impugnou qual=-
quer dos documentos de fls. e fls.

Nos debates orais, e verdade, essa impugnacao fol
feita, mas se limitou ao aspecto formel de tais documentos, co
mo ja se fes notar retro. E essa impugnagao formal, se proce-
dente, nao retira totalmente o valor probante dos referidos do
cumentos, embora possa enfraguecer esse valor, ainda que de mgQ
do bastante relativo, pois que o juiz ndo esta submetido a pre
conceitos ou a regras legais na aferigao da prova.

A prova testemunhal, realmente, pelas suas ca=-
racteristicas especificas, deve ser renovada em juizo; mas, @

Lnio renovagao ndo despe o testemunho prestado no IPH de valor

et
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Aes vinte dias do més de setembro de 1966, nesta’
cidade do Rio de Janeiro e na sede desta Auditeris, faco
publica a sentenga retro, na formsa de mesma. Do que, para
constar, lavrei esta certidao e dou fé. Rio de Janeiro,
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CERTIFICO que, nesta data, d4s 13 heras, intimei o Dr
Promotor e o Dr. Advogado de Offcie, da parte da sentenga gue
ABSOLVED es acusados ROFALDO GOMES DE ARAUJO, JOSE INGLES DOS
SANTOS, WALTER HUGHES ARAGAO, JOAQ BARBOSA DE AILMEIDA e EDGAR B:
"AQUINO DUARTE, bem comeo, da parte que CONDENOU o acusado ANTO-
NIO DUARTE DOS SANTOS. =/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/
' DEIXO de intimar as partes da sentenga que condenou os
demais acusados, viste setem reveis e ainda nae terem side rece- ,
lhides & prisae.=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=/=}=/=/
De que, para constar, lavrei esta certidao e dou fé,
Rie de Janeireo, 20 de setembre de 1960 j
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und entidade dita de classe, visando propugnar pelos sadios interes-
..$-da coletividade, para caracterizar os delitos previstos no arti-
;uindos com a adogao de medidas e agoes indisciplinadas nos navios e
corpos de tropa, desrespeitando os canones hierarquicos das Forgas /
Arnadas, entrosamento com entidades sindicais legitimas e espurias,/
transforrando-se, assim, em elemento colaborador diréto da agitaqio/
ecomuno-sindical e enveredando pela participagao em atividades pol{ty
cas que lhes eram defesas. A participagao de cada um dos denunciados
esta resumida com precisao no Relatorio de fls. 293 e seguintes, com
a 1ndica;§o de provas documentais e testemunhais que a cada um se re
fere.

Pelos referidos motives foram, o apelante e o0s apelados ,
juntamente com outros, processados e, afinal, condenado o primeiro ,
ex-marinheiro Antdnio Duarte dos Santos, a 3 anos de reclusio, como
{ncurso nas penas do art. 134, do C.P.M. e absolvidos os segundos, /
ex-marinheiro Ronaldo Gomes de Araujo, ex-cabo fuzileiro José Inglés
dos Santos, ex-fuzileiro Walter Hughes Aragdo, ex-cabo Joao Barbosa/
de Almeida e ex-fuzileiro Edgar de Aquino Duarte.

A Promotoria, a fls. 1030, recorre da sentenca na  parte
que absolveu os reus da pratica do crime previsto no art. 133, para,
somente, condena-los nas do crime previsto no art. 134, do CePeMsy ©
que féz erroneamente, contra reus reveis, insistindo em que pratica-
ram os dois crimes, como crimes distintos, devendo ser aplicadas aos
réus as duas penas, nao entendendo que o crime fol um s o, com 0 ob-
jetivo colimado e apenado no art. 13l, do C.P.M., dado que incitaram
0s seus companheiros a indisciplina. Como os reus em questdo sao re-
veis, nio ha o que cogitar a respeito.

Na parte em que apela contra os reus absolvidos, diz: "Os
denunciados praticaram uma forma de delito pouco apre-
ciada por nossos Tribunais, ou seja a de agao coletiva,
como integrantes de uma entidade votada a prﬁtica de
diversos ilicites penais, onde, necessariamente, O CO-
letivo se confunde com © pessoal e onde e diffeil se

precisar a agdo de cada um, de se individualisa-la co-




como em outros delitos.

Foram eles denunciados, contudo, apés longa e minu
ciosa triagem feita pelo Sr. Encarregado do IPM e pelo
préprio Ministerio Pﬁhlico, como elementos que se des-
tacaram na agao subversiva posta em pratica pela Asso-
ciagao. Nio foram denunciados os milhares de "inocen -
tes uteis" que a compunham e eram levados a praticar /
atos que cortaram suas carreiras, determinando suas ex
pulsdes dos quadros da Marinha do Brasil. Separou-se o
joio do trigo e permanecem de pé, fundados no resumo /
constante do Relatorio de fls, minucioso e bem feito,/
os motivos de conviegdo que levaram o M.P. a denuncia-
los.

Assim, reporta-se o M.P. a seus anteriores pronun-
ciamentos e aos elementos constantes dos autos, que
permitiréo aos Excelentissimos Senhores Ministros con-
cluir sobre si devida ou nio a absolvigao dos reus ci-
tados no item XVIII, da sentenca, a fls. 1025 dos au-
tos™, fls. 1.031v.. -

A Defesa do apelante, Antonio Duarte dos Santos, alega a
improcedencia das acusagoes que pesam contra a sua pessoa, tanto no
inquerito, como na sentenga recorrida, laborando esta em tremendo a-
tentado ao nosso direito constitucional. Isso porque responde a Ou-
tro processo por subversao e entende que o presente é 0 mesmo que ©
outro, tcrnando-se o caso um verdadeiro "bis in idem", ou antes, os

dois juntos, caracterizando um crime continuado, pedindo a anexagao/

de um processo ao outro, sem apresentar prova de espécie alguma 50-

bre o alegado.
A Defesa dos apelados Walter Hughes Aragdo, Joao Barbosa/

de Almeida e Edgar de Aguino Duarte, a fls. 1034, limita-se a anali-
sar a petiqao de apelaqao da Promotoria, constante de fls. 1.028, de
monstrando que & mesma ¢, pela sua forma, inoperante - nao podia ter
sido deferida, tomando-se por termo a apelagdo com pega tao esdruxu-

la, a qual, siquer, nomeia os reus apelados.




